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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания
02 февраля 2024 года                                                                  город Сургут
Резолютивная часть оглашена 01 февраля 2024 года.
Мировой судья судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Думлер Г.П., находящаяся по адресу: ХМАО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина д.9 каб.402, с участием Токарева ..., защитника Легостаева ...,
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, в отношении
Токарева ..., гражданина РФ, проживающего по адресу: ХМАО-Югра..., 
 
установил:
Токарев ... 28.10.2023 года в 10 часов 47 минут, на 58 км. автодороги Сургут-Лянтор, 43 км. от п. Солнечный, управляя транспортным средством ..., имеющим государственный регистрационный знак ..., совершил обгон в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», при этом нарушил требования горизонтальной дорожной разметки 1.1, в нарушение пункта 1.3, 9.1.1 ПДД РФ, повторно в течении года. 
Токарев ... в судебном заседании вину не признал, пояснил, что совершил обгон автомобиля «Газель» в месте, не запрещенном для обгона, так маневр обгона начал, пересекая прерывистую линию разметки, и увидев впереди знак 3.20 «Обгон запрещен» успел до данного знака и горизонтальной линии разметки 1.1 вернуться в ранее занимаемую полосу. Проехав метров 100 увидел, что сзади движется патрульный автомобиль, который его обогнал и уехал вперед на большой скорости в сторону ..., проехав примерно 1 км. увидел данный патрульный автомобиль, стоящий у обочины и двух сотрудников полиции, стоящих рядом с ним на улице, один из которых жестом его остановил. Далее был остановлен автомобиль «Газель». Затем подъехал еще один патрульный автомобиль, где находился  лейтенант полиции ..., который начал оформлять административный материал. При допросе права ему не разъяснялись, и объяснения написаны под угрозами и давлением со стороны инспектора ДПС такие, какие сказал написать инспектор. Кроме того, в телефонограмме указано, что он был приглашен для внесения изменений в протокол об административном правонарушении в ГИБДД в п. ..., при этом по телефону его приглашали в ГИБДД в г. .... Просил производство по делу прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ.
Защитник Легостаев ... в судебном заседании полностью поддержал позицию Токарева ..., пояснив также, при составлении административного материала были допущены грубые нарушения, такие как внесение таких изменений в протокол об административном правонарушении, о которых не был уведомлен Токарев ..., в частности ему не было сообщено о том, что будут вносить изменения о повторности совершения правонарушения и месте совершения правонарушения. Объяснения свидетеля не могут быть признаны надлежащим доказательством, поскольку при опросе свидетель не был предупрежден об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ. Представленная видеозапись не подтверждает, что обгон совершен в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», на видеозаписи видно как автомобиль ... движется по правой крайней полосе и не выезжает на встречную полосу. 
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении лейтенант полиции Ступак ... в судебном заседании 29.01.2024 пояснил, что во время несения службы 28.10.2023 зафиксировали нарушение водителем автомобиля ... правил дорожного движения при обгоне, так обгон был совершен в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен» с пересечением горизонтальной разметки 1.1, о чем был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Свидетель Юлдашев ... в судебное заседании судебными приставами не доставлен, привод его осуществить невозможно ввиду неизвестности его местонахождения, в связи с чем, суд полагает возможным рассмотреть дело без участия указанного свидетеля.
Заслушав участников процесса, изучив материалы дела, судья пришел к следующим выводам.
В соответствии с частью 5 статьи 4.5 КоАП РФ, в случае удовлетворения ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу  об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту жительства данного лица срок давности привлечения к административной ответственности приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, уполномоченному рассматривать дело, по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
В данном случае, в связи с заявленным ходатайством Токарева ... о рассмотрении дела об административном правонарушении по месту жительства, срок давности привлечения лица к ответственности был приостановлен, на момент рассмотрения дела срок давности не истек.
Так, в подтверждение виновности Токарева ... в совершении инкриминируемого административного правонарушения суду представлены следующие доказательства:
- протокол об административном правонарушении 86 ХМ ... от 28.10.2023 года;  
- рапорт ИДПС ОР ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Сургутскому району;
- схема места совершения административного правонарушения, подписанная инспектором ДПС, ...., водителем ГАЗ Юлдашевым ...;
- проект организации дорожного движения на 57-59 км. автодороги Сургут-Лянтор;
- объяснения Токарева ... от 28.10.2023, написанные собственноручно, пояснившего, что двигался из города Сургута в город Лянтор, начал обгон автомобиля «Газель»  в месте прерывистой разметки при отсутствии запрещающего знака, закончил обгон в зоне действия знака «Обгон запрещен», из-за автомобиля «Газель» не увидел запрещающий знак и не смог оценить правильно обстановку;
- копия постановления по делу об административном правонарушении в отношении Токарева ... № ... от 21.09.2023, согласно которому Токарев ....   привлечен к административной ответственности по ч. 4. ст. 12.15 КоАП РФ и подвергнут наказанию в виде штрафа в размере 5000 рублей. Постановление вступило в законную силу 02.10.2023 года;
- видеозапись на диске, просмотренная в судебном заседании.
В соответствии с пунктом 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее по тексту ПДД РФ), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки.
Согласно пункту 3 Приложения 1 к ПДД РФ, дорожный знак 3.20 «Обгон запрещен», запрещает обгон всех транспортных средств, кроме тихоходных транспортных средств, гужевых повозок, мопедов и двухколесных мотоциклов без коляски.
В силу п. 9.1.1. Правил дорожного движения РФ, на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.
На имеющейся в материалах дела видеозаписи  усматривается, что обгон совершен в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен» с пересечением горизонтальной разметки 1.1, что полностью соответствует протоколу об административном правонарушении.
Позиция Токарева ..., изложенная в судебном заседании, в целом опровергается видеозаписью.
Такие доводы Токарева ... и защитника, как написание Токаревым ... под давлением и угрозами объяснений, не нашли своего подтверждения в ходе судебного заседания.
Кроме того, позиция защиты о недопустимости протокола об административном правонарушении ввиду внесения в него изменений, о которых не был уведомлен Токарев ... опровергается материалами дела, поскольку о всех планируемых изменениях в протокол об административном правонарушении Токарев ... был уведомлен, что подтверждается телефонограммой. Кроме того, суд обращает внимание, что внесенные изменения в место совершения правонарушения в виде указания на 43 км. до п. Солнечный по своей сути не изменили место совершения правонарушения, а уточнили.  
Судом исключаются из числа доказательств объяснения свидетеля Юлдашева ..., являющегося водителем ГАЗ..., поскольку при даче объяснений Юлдашев ... не был предупрежден о административном ответственности, предусмотренной ст. 17.9 КоАП РФ, что является нарушением.
Оценивая в совокупности представленные доказательства, суд признает их достоверными, поскольку они нашли свое объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства, получены с соблюдением требований КоАП РФ. 
Постановление о привлечении к административной ответственности Токарева ...  по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ вынесено 21.09.2023, вступило в законную силу 02.10.2023.
В силу ст.4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.
Повторное административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ совершено 28.10.2023, то есть в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию.
Таким образом, совокупность доказательств позволяет суду сделать вывод о виновности Токарева ...  в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Действия Токарева ...суд квалифицирует по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ - повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи - выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.
Обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется. 
Обстоятельств, перечисленных в ст. 29.2 КоАП РФ, исключающих возможность рассмотрения дела, не имеется.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, предусмотренных ст. 4.2 КоАП РФ, судом не установлено.
К обстоятельствам, отягчающим административную ответственность, предусмотренным ст. 4.3 КоАП РФ, суд относит повторное совершение однородного административного правонарушения (правонарушения в области дорожного движения, кроме нарушения ч. 4 с. 12.15 КоАП РФ по постановлению от 21.09.2023).
При определении меры наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, его отношение к содеянному. 
На основании изложенного и, руководствуясь ст.ст. 29.9 - 29.11 КоАП РФ, мировой судья
постановил:
Признать Токарева ... виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год. 
Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления постановления в законную силу.
Разъяснить, что в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания он обязан сдать водительское удостоверение и все другие имеющиеся у него удостоверения, предоставляющие право управления транспортными средствами в ГИБДД УМВД России по г. Сургуту.  
В соответствии с частью 2 статьи 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается. Течение указанного срока возобновляется со дня сдачи лицом или изъятия у него соответствующего документа.
Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления с подачей жалобы через мировую судью судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.
Мировой судья                          
  подпись                     Г.П. Думлер
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